BOSNA I HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE [ HERCEGOVINE
UNSKO SANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U VELIKOJ KLADUSI
Broj: 23 0K 021638 14 K

Velika Kladusa, 02.06.2014. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE I HERCEGOVINE

Op¢inski sud u Velikoj Kladusi, sudija D P C, uz sudjelovanje zapisniara B M , u
krivinom predmetu, protiv optuzenog M D  zbog krivi€nog djela Izazivanje
narodnosne, rasne i vjerske mrZnje, razdora ili netrpeljivosti iz &l. 163. stav 1. KZ F
BiH u sticaju sa krivi¢nim djelom — Nasilni¢ko ponasanje iz &l. 362. stav 1. KZ F Bil
a u vezi sa €l. 54. KZ F BiH po optuZnici Kantonalnog tuZilatva USK iz Bihaé broj:
T01 0 KT 0013053 12 od 22.10.2013.godine, nakon odrZanog glavnog preteresa dna
29.05.2013.godine u prisustvu optuZenog i Kantonalnog tuZioca USK iz Bihaca A L
dana 02.06.2014.godine ,u odsustvu tuZioca i optuZenog koji su uredno obavijesteni ,
donio i javno objavio sljedeéu:

PRESUDU

OptuZzeni: M D JMBG , sina A i majke S, rodene S, rodenog 00.00.0000. godine u B,
prebiva u mjestu M bb, Opéina B, neoZenjen, po zanimanju uvar $uma i lovista,
zaposlen u KUS Bosanski Petrovac, zavrsio SSS, srednjeg imovnog stanja, po
narodnosti Bo$njak, drzavljanin BiH, neosudivan

KRIV JE

Sto je:

Dana 05.07.2012. godine, oko 12,40 sati, u mjestu Gradina, op¢ina Velika Kladusa,
na lokalnom makadamskom putu, ispred porodi¢ne kuée O R, s kojim je od ranije bio
u sukobu, gdje se dovezao neoposredno ispred porodiéne kuée O R ,dogao nepozvan u
njegovo dvoriste svojim vozilom Golf Al, a sa sobom je ponio pidtolj, pa kada jeOR
iziSao iz kuce i upitao ga §ta hoce, osumnjideni ga je napao psujuéi mu mater, govorio
mu da mu nije mjesto u G i u Bosni, da ide u RS, Prijedor ili Srbiju, da ée ih pobiti
sviju, a za to vrijeme se u dvoristu nalazilo vise osoba, zatim je i fizi¢ki nasrnuo na O
R, pa kada ga je ovaj u odbrani odgurnuo od sebe, udario je O R nogom u njegovu
nogu, a potom je iza pasa iza leda izvadio pistolj marke CZ-M?70, calibra 7,65 mm i
isti repetirao i u namjeri da zastra$i O R usmjerio ga u njegovom pravcu, paje O R u
strahu za svoju sigurnost pobjegao iza vozila Golf A2, vlasnistvo H E koje se
zaustavilo u dvoristu O R kada je H E primijetio ponaSanje osumnji¢enog, a nakon
toga je oSteceni O R pobjegao u svoj voénjak, a osumnjiéeni je za njim tréao noseéi
pistolj u ruci, ali je R pobjegao u pravcu Sume. '

Dakle: javno izazivao narodnosnu mrZnju i netrpeljivost medu konstitutivnim
narodima koji Zive u Federaciji i grubim vrijedanjem, nasiljem prema drugome i
osobito drskim i bezobzirmnim pona$anjem ugrozio gradanski mir

Cime je pocinio krivicno djelo — Izazivanje narodnosne, rasne i vjerske
mrZnje, razdora ili netrpeljivosti iz ¢l. 163. stav 1. KZ F BiH u sticaju sa krivi¢nim
djelom — Nasilni¢ko ponaanje iz ¢l. 362. stav 1. KZ F BiH a u vezi sa &l. 54. KZ F




BiH, pa mu sud na osnovu istog zakonskog osnova , &lana 60 .stav 2 i &lana
62.Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine izrice

UVJETNU OSUDU

Optuzenom D M za podinjeno krivi¢no djelo Izazivanje narodnosne, rasne i
vjerske mrZnje, razdora ili netrpeljivosti iz €l. 163. stav 1. KZ F BiH, utvrduje se
kazna zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseci, za kriviéno djelo Nasilni¢ko ponasanje iz
¢l. 362. stav 1. u vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH utvrduje se kazna zatvora u trajanju od
4 (Cetiri) mjeseci
Primjenom ¢lana ¢lana 54. stav 2. tatka b) KZ F BiH optuZenom se izrice jedinstvena
kazna zatvora u trajanju od 8 ( osam ) mjeseci a koja se neée izvrsiti ukoliko optuZeni
u roku od 2 (dvije) godine dana od dana pravomocnosti ove presude ne podini novo
kriviéno djelo.

Na osnovu €lana 71.stav 1 tacka e) a u vezi sa ¢lanom 78. KZFBiH, izri¢e se

MJERA SIGURNOSTI

Od optuzenog M D se imajeu oduzeti i unititi:

1. pistolj marke CZ -M70 kalbra 7,65 mm, fabri¢kog broja 7833 4 , okvir za isti
pistolj, 6 komada metaka kalibra 7,65 mm, a isi se nalaze u Policijskoj stanici
u Velikoj Kladusi, privremeno oduzeti Potvrdom broj 05-1/07-3-268/12 od
05.07.2012.godine

2. Plasti¢ni piStolj crne bojre ,marke “Kolt” ;modela M1991A1 [fabri¢kog broja
11228579 , a isi se nalazi u Policijskoj stanici u Velikoj Kladusi privremeno
oduzeti Potvrdom broj 05-1/07-3-266/12 od 05.07.2012.godine

Na osnovu ¢lana 199.stav 2 tatka g I ¢lana 202. Zakona o kriviénom postupku
Federacije Bosne i Hercegovine, optuZeni se obavezuje na plaéanje troskova sudskog
pausala u visini od 200,00 KM(dvijestotinekonvertibilnihmaraka) a koje je duZan
platiti u roku od 30 dana od ptravosnaznosti presude.

Obrazlozenje

Kantonalno TuzilaStvo USK Biha¢, je dostavilo ovom sudu optuznicu pod brojem
TO1 0 KT 0013053 12 od 22.10.2013 godine , kojom se optuzenom M D stavlja na
teret krivicno djelo- Izazivanje narodnosne, rasne i vierske mrZnje, razdora ili
netrpeljivosti iz €l. 163. stav 1. KZ F BiH u sticaju sa kriviénim djelom — Nasilnitko
ponaSanje iz ¢l. 362. stav 1. KZ F BiH a u vezi sa &l. 54. KZ F BiH

Sudija za prethodno sasluianje je svojim RjeSenjem od 28.10.2013.godine potvrdio
optuZnicu

IzjaSnjavajudi se o krivnji na roistu od 24.01.2014.godine , optuZeni se izjasnio da
nije kriv , nakon Cega je u skladu sa zakonom zakazan Glavni pretres.

Na glavnom pretresu od 29.05.2014.godine , nakon $to je optuZnica protitana,
optuZeni se izjasnio da u potpunosti razumije navode iz optuZnice i krivi¢na djela koje
mu se stavlja na teret.

Kantonalni tuZilac u uvodnoj rije¢i je istakao da ¢e dokazima predloZenim u
optuZnici, a koje ¢e provesti u toku postupka sasluianjem svjedoka i uvida u
materijlalne dokaze, dokazati da je optuZeni poginio krivi¢na djela koja mu se stavlja
na teret.




U toku postupka optuZeni je u uvodnoj rijedi negirao da je pocinio djelo koja mu se
optuZnicom stavljaju na teret .

Kako je krivi€nim djelom oste¢en R O sud je istog pougio o pravima vezanim za
imovinskopravni zahtjev .

U toku dokaznog postupka pred Sudom su, u okviru dokaza Tuzilastva saslugani
svjedoci i izvedeni materijalni dokazi .

Saslugani su slijede¢i svjedoci: OR,,OR, HE,HR, O V,Z S, T Mioptuzeni D M
je saslu$an kao svjedok .

Kantonalno tuZilastvo je tokom glavnog pretresa predoilo ,a Sud u sudski Spis uveo
slijedece materijalne dokaze : Zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog D M, safinjen u
Drugoj PU PS Velika Kladusa, br. 05-1/7-3-1-760/12, od 96.07.2012 god, Zapisnik o
saslusanju svjedoka - osteenog O R, sadinjen u Drugoj PU PS Velika Kladusa,
be. 05-1/07-1-807/12, od 05.07.2012 god. , Zapisnik o sasluSanju svjedoka O R,
sa¢injen u  Drugoj PU PS Velika Kladusa, br. 05-1/07-3-809/12, od 06.07.2012 god.,
Zapisnik o sasluSanju svjedoka H E, sadinjen u Drugoj PU PS Velika Kladusa, br. 05-
1/07-3-1-810/12, od 06.07.2012 god., Zapisnik o sasluSanju svjedoka H R, sacinjen u
Drugoj PU PS , Velika Kladusa, br.05-1/07-3-1-811/12, od 10.07.2012. god.,
Zapisnik o sasluSanju svjedoka O V, sainjen u Drugoj PU PS Velika Kladusa, br. 05-
1/07-3-1-771/12, 0d10.07.2012 god., Zapisnik o sasluSanju svjedoka Z S, safinjen u
Drugoj PU PS Velika Kladusa, br. 05-1/07-1-860/12, od 30.07.2012 god., Zapisnik o
saslusanju svjedoka T M, sadinjen u Drugoj PU PS Velika Kladusa, br. 05-1/07-3-1-
808/12, 0d06.07.2012 god., Sluzbena zabiljeska na okolnosti izlaska na lice mjesta i
upoznavanja dezurnog Kantonalnog tuZioca u Bihadu, safinjena u Drugoj PU PS
Velika Kladusa, br. 05-1/07-3-1-859/12, od 06.07.2012 god., Zapisnik o liSenju
slobode D M, sa€injen u Drugoj PU PS Velika Kladusa, br. 05-1/07-3-2-07/12, od
05.07.2012 god., Zapisnik o otpustu osobe lisene slobode, sa¢injen u Drugoj PU PS
Velika Kladusa, br. 05-1/07-3-2-07/12, od 06.07.2012 god., Potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta od osumnji¢enog D M, sadinjena u Drugoj PU PS Velika
Kladu$a, br. 05-1/07-3-266/12, od  05.07.2012 god., Potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta od osumnji¢enog D M, sadinjena u Drugoj PU PS Velika
Kladusa, br.05-1/07-3-268/12, od 07.05.2012 god., Potvrda o ulasku u stan i druge
prostorije na ime osumnjienog D M, sadinjena u Drugoj PU PS Velika Kladusa, br.
05-1/07-3-51/12, od 05.07.2012 god. Potvrda o ulasku u stan i druge prostorije na ime
T M, sacinjena u Drugoj PU PS Velika Kladusa, br.05-1/07-3-52/12, od. 05.07.2012
god. Izvod iz kaznene evidencije za osumnji¢enog D M, izdan od Druga PU PS
BuZim, br. 05-1/07-04-1-132/12, od 17.07.2012 god.

Kantonalni tuZilac je u toku dokaznog postupka precizirao mjesto izvrSenja krivi¢nog
djela u odnosu na dostavljenu optuznicu na nagin da je neznatno izmjenjena optuznica
u dijlu teksta :” gdje se dovezao neoposredno ispred porodi¢ne kuée O R ,dosao
nepozvan u njegovo dvoriste svojim vozilom Golf A1” a koje izmjene se odnose na
pojasnjenje teksta I u biti nisu izmjenile ¢injeni¢ni opis optuZnice

Nakon zavr§enog dokaznog postupka, postupajuéi tuzilac je u zavr$noj rijeéi istakao
da je optuZeni M D pocinio krivi¢no djelo Izazivanje narodnosne, rasne i vierske
mrZnje, razdora ili netrpeljivosti iz ¢l. 163. stav 1. KZ F BiH u sticaju sa krivi¢nim
djelom — Nasilni¢ko ponaSanje iz ¢l. 362. stav 1. KZ F BiH a u vezi sa &l. 54. KZ F
BiH, na nadin kako je to opisana u optuZnici &injeniéno neznatno izmijenjenoj.
Nadale navodec¢i da iz iskaza svih svjedoka proizilazi da je optuZeni kriti¢nog dana
05.07.2012 godine oko 12:40 sati mjestu Gradina dosao ispred kude osteenog O R
da mu je psovao i prijetio u upravo one rije¢i koje Gine obiljeZje kriviéno djela iz
Clan 163. stav 1. KZ FBiH, dakle da mu je govorio da mu nije mjesto u Gradini i
Bosni da ide u R Srpsku, Prijedor ili Srbiju, kao I da su to o$teéeni i njegova supruga




shvaliti kao jednu vrstu prijetnje da im moZe prijetiti izgon iz mjesta gdje Zive i gdje
su odrasli. Zatim svi svjedocisu potvrdili da je optuZeni imao pidtolj da ga je
izvadio, da je bio napunjen, repetirao ga u praveu O R §to on fakti¢ki u svom iskazu
ne poriCe. Svjedoci tvrde da je R bio uplaen naravno za svoju sigurnost, da j
pobjegao iza vozila H E a zatim dalje u voénjak i $umu u kojoj je ostao sve dok mu
nije sviedok Z S rekoa da se moZe vratiti jer je Policija obavjestena. Nesporno je da
je optuZeni po€inio oba krivéna djela, pa je predlaZio da sud optuzenog proglasi
krivim 1 osudi po zakonu , te da prilkom odlugivanja kriviéno-pravne sankcije uzme
sve oteZavajuce i olakSavajuce okolnosti koje nade da postoje na njegovoj strani.
OptuZeni je u zavr$noj rijeci negirao da je po¢inio krivi¢no djelo koje mu se stavlja na
teret .

Rukovode¢i se principom slobodne ocjene dokaza ,zagarantovanim odredbama ¢lana
16.ZKPFBIiH, sud je cijeli postupak vodio sa ciljem da osigura da niko nevin ne bude
osuden rukovode(i se ¢lanom 3. ZKPFBiH a da se poéiniocu krivi¢nog djela izrekne
krivicno pravna sankcija pod uslovima propisanim KZ-om FBiH i u zakonom
propisanom postupku.

U tom smislu Sud je cijenio izvedene dokaze u ovom predmetu u skladu sa osnovnim
nacelima ZKPFBiH i to:

Clan 3.stavl.ZKPFBiH odreduje da se optuzeni smatra nevinim dok se ne utvrdi
njegova krivnja, pa u skladu sa tim na tuZitelju leZi odgovornost dokazivanja krivice
optuZenog i optuzba to mora dokazati po standardima van svake razumne sumnje, jer
u slucaju da postoji bilo kakva sumnja u pogledu postojanja &injenica koje &ine
navedeno krivi¢no djelo, donesena odluka mora i¢i u prilog ,odnosno korist optuzenog
(Clan3.stav2.ZKPFBiH). Sud je doZan razmotriti i ocijeniti dokaze koji idu u korist
optuZenog sa kednakom paZnjom , kao i dokazi koji terete optuzenog ( Clan 15.stav2
ZKPFBiH).

U skladu sa navedenim nalelima, te principom slobodne ocjene dokaza, Sud je
pazljivo razmotrio sve dokaze koji su na glavnom pretresu izveli kako optuzba tako i
odbrana.

Prilikom ocjene iskaza svjedoka koji su svjedogili u ovom postupku, Sud je cijenio
njihovo drZanje i ponaSanje tokom davanja iskaza, ispitao konzistentnost njihovih
iskaza datih u sudnici, uporedio &injenice o kojima je svjedok svjedotio sa
¢injenicama koje su utvrdene od strane druguh svjedoka, te materijalnim dokazima
kako bi se utvrdilo da li su potkrijepljene ili osporene drugim dokazima u ovom
predmetu.

Kako je u ovom predmetu uloZena materijalna dokumentacija Sud je ispitao svaki
uloZeni dokaz kako bi odlucio o njihovoj pouzdanosti i dokaznoj vrijednosti, a sve uz
primjenu ¢lana 16.ZKP FBIH , a koji predvida princip slobodne ocjene dokaza.

Dispozitiv krivinog djela Izazivanje narodnosne, rasne i vjerske mrznje, razdora ili
netrpeljivosti iz €l. 163. stav 1. KZ F BiH, a koji se optuZenom stavlja na teret glasi:
“Ko javno izaziva ili raspaljuje narodnosnu, rasnu ili vjersku mrZnju, razdor ili
netrpeljivost medu konstitutivnim narodima I ostalima koji Zive u Federaciji”

Radnja izvrSenja je u zakonskom tekstu alternativno odredena i to kao javno
izazivanje ili kao javno raspaljuje narodnosnu, rasnu ili vjersku mrZnju, razdor ili
netrpeljivost.Izazivanje je stvaranje ili prouzrokovanje mrZnje, razdora ili
netrpeljivosti koja do tada nisu postojala ili kao latentno stanje ,a isto se mora vriiti
javno I to usmeno ili pismeno a isto je upravljeno na konstitutivne narode ili ostale
koji Zive u Federaciji konstitutivnih baroda Bosnjaka, Hrvata I Srba.




Posljedica ovog krivinog djela je stvaranje ili produbljavanje nacionalne,rasne ili
vjerske mrZnjerazdora ili netrpeljivosti medu konstitutivnim narodima I ostalim koji
Zive u Federaciji.

Dispozicija krivi¢nog djela a koji je optuzeni po&inio u sticaju sa prethodno opisanim
krivicnim djelom i to Nasilnitko ponadanje iz €. 362. st.1.KZF BIH, a koja se
optuzenom stavlja na teret, glasi :” Ko grubim vrijedanjem ili zlostavljanjem drugog,
nasiliem prema drugom , izazivanjem tude ili narodito drskim ili bezobzirnim
ponaSanjem ugroZava gradanski mir.”

Radnja izvrSenja je u zakonskom tekstu alternativno odredena , i to kao : grubo
vrijedanje drugog, zlostavljanje drugog, vrSenje nasilja prema drugom, izazivanje
tuce, narocito drsko ponasanje,ili bezobzirno ponasanje .

Objekt zastite krivi¢nog djela nasilnitkog ponasanja, je gradanski mir gradanina, a za
postojanje djela je dovoljno preduzimanje bilo koje od pobrojanih radnji koja kod
dovodi do ugroZavanja gradanskog mira a koje izaziva dusevni nemir, osjecaj straha
ili liéne nesigurnosti gradana. navedeno djelo se moZe udiniti samo sa umisljajem ,
odnosno po¢inilac mora biti svjestan da postupa protivno zakonskim propisima.

Sticaj krivi€nog djela propisuje ¢lan 54. KZFBiH i isti postoji; “Ako je podinitelj
jednom radnjom ili s viSe radnji podinio vide krivignih djela za koje mu se
istovremeno sudi,sud ¢e najpre utvrditi kazne za svako od tih krivi¢nih djela, pa ée za
sva krivi¢na djela izre¢i jedinstvenu kaznu

Imajuéi u vidu naprijed navedeno opsta obiljeZja kriviénih djela a koja se optuzenom
stavljaju na teret koje je pocinio u sticaju ,sud je ocjenom svih izvedenih dokaza
pojedinacno i dovodedi ih u medusobnu vezu utvrdio slijedeée:

PaZljivom analizom iskaza svjedoka i provedenih materijalnih dokaza, Sud je utvrdio
da su dokazane (injeni¢ni navodi iz optuZnice i to da je optuZeni M D :Dana
05.07.2012. godine, oko 12,40 sati, u mjestu G, op¢ina Velika Kladusa, na lokalnom
makadamskom putu, ispred porodi¢ne kuée O R, s kojim je od ranije bio u sukobu,
gdje se dovezao neoposredno ispred porodiéne kuée O R ,dosao nepozvan u njegovo
dvorite svojim vozilom Golf A1, a sa sobom je ponio pistolj, pa kada je O R izi$ao iz
kuce i upitao ga $ta hoce, osumnjiCeni ga je napao psujuéi mu mater, govorio mu da
mu nije mjesto u G i u Bosni, da ide u RS, Prijedor ili Srbiju, da ¢e ih pobiti sviju, a za
to vrijeme se u dvoriStu nalazilo vise osoba, zatim je i fizi¢ki nasrnuo na O R, pa kada
ga je ovaj u odbrani odgurnuo od sebe, udario je O R nogom u njegovu nogu, a potom
je iza pasa iza leda izvadio pistolj marke CZ-M70, calibra 7,65 mm i isti repetirao i u
namyjeri da zastra$i O R usmjerio ga u njegovom praveu, pa je O R u strahu za svoju
sigurnost pobjegao iza vozila Golf A2, vlasnistvo H E koje se zaustavilo u dvoristu O
R kada je H E primijetio ponaSanje osumnjicenog, a nakon toga je oSteCeni O R
pobjegao u svoj voénjak, a osumnjiceni je za njim tréao noseéi pistolj u ruci, ali je R
pobjegao u pravcu Sume.

Sve ovo je potvrdeno kroz iskaze svjedoka a kojim iskazima je sud poklonio punu
vjeru i to iskazima svjedoka : OR,,OR,HE,HR, OV, Z S, TM, koji su pred
sudom na jasan nacin opisali i svojim iskazom potvrdili navode iz optuznice jer suna
nesporan na¢in pred sudom opisli i potvrdili &injenice koje se optuZenom stavljaju na
teret. Sve ovo dodatno potvrduju i &injenica da je optuZeni sakrio pistolj u garaZi kod
drugog lica kao i  materijalni dokazi izneseni na glavnom pretresu a naroéito to
potvrduju sluZbene zabiljeske sadinjene na okolnosti izlaska na lice mjesta, potvrde o
privremenom oduzimanju predmeta od D M, potvrda o ulasku u stan i druge prostorije
na ime D M i svjedoka T M, zapisnika o liSenju slobode D M i zapisnika o otpustu
osobe liSene slobode iz Cega je vidljivo da je i D M poé&inio krivi¢na djela koja su mu
optuZnicom stavljena na teret, u vrijeme, na mjestu i na na¢in kako je to nevedeno u
optuznici.




Iskaze navedenih svjedoka Sud je prihvatio kao istinite, jer isti potvrduju navode iz
optuZnice na nedvojben nain. Naime oteceni R O je pred sudom na jasan i uvjerljiv
na¢in predo¢io da je optuZeni u vide navrata uznemiravao njega i njegovu porodici i
da je i pored njegovih upozorenja doseo pred njegovo dvoriste i istog udario nogom a
potom sa piStoljem u ruci koji je bio uperen u pravcu o$teéenog a pri tom bio i
repetiran kao i da je izgovarao pogrdne rijeti vezane za to da istom nije mjesto u
Bosni nego u Srbiji kao i druge pogrdne rije¢i, a $to je kod osteéenog izazvao strah pa
je isti pobjegao u pravcu Sume kako bi se spasio .Sud je ovaj iskaz cijenio kao
uvjerljiv jer su iste navode potvrdili i iskazi ostalih sviedoka HE, HR, O V, Z S, kao

1iskaz supruge svjedoka ,R O, koja je prilikom svjedo&enja bila i uznemirena .

Izjave ovih svjedoka sud je cijenio kao bitne jer su isti na nedvojben nagin potvrdili
radnje nasilnitkog ponaSanja i radnje Izazivanje narodnosne, rasne i vjerske mrzZnje,
razdora ili netrpeljivosti optuZenog, a kao su isti bili o¢evidci i kod istih su radnje
optuZenog izazvale strah i uznemirenost pa su se isti pokusali zastititi od radnji
optuZenog, a to je potvrdeno i ¢injenicom da su isti prijavili slu¢aj Policiji u Velikoj
Kladusi , sud je iste Cinjenice nadao kao dokazane. Naprijed navedeeno je potvrdilo i
navode iz optuZnice da su ista djela po¢injena u sticaju od strane optuzenoig D M.

U toku postupka je na nesumnjiv i nedvojben nadin dokazano da je optuZeni kod sebe
posjedovao piStol marke CZ , kao vatreno oruZje, kao i da je isti upotrijebio prema
ostec¢enom kao 1 da je repetirao sa metkom u cijevi, a $to je i optuZeni sam potvrdio
jer je pred sudom priznao da je isti uvijek nosio sa sobom, navodeéi bezbjedonosne
razloge , pri tom se brane¢i da je istom bilo prijeéeno da ¢e biti “likvidiran” u mjestu
Gradina a §to isti pred sudom nije dokazao.

Da je optuZeni postupao sa umisljajem, potvrduje i ¢injenica da je kod optuZenog
pronaden i oduzet plasti¢ni pistolj, a da je pistol marke CZ sakrio kod sviedoka T M a
koji je naknadno pronaden prilikom pretresa od strane sluZbenika Policijske stanice
Velika Kladu$a i to u garazi svjedoka T M.

Tokom cijelog postupka optuZeni je bio neuvjerljiv, naime prvo negira da je poginio
krivi¢no djelo koje mu se stavlja optuznicom na teret, a u toku postupka izjavljuje da
je tatno da je doSao pred kudu osteéenog i da se sa istim posvadao i potukao kao i da
je repetirao pistolj navodedi da je ak imao i metak u cijevi a u toku svog iskaza je
iznio i ¢injenice da je bio u lodim odnosimasa osteéenim, kao i da je sa ostecenim
raspravljao jos i ranije ko je u kojoj vojsci bio u toku proteklog rata .

Nakon $to je pazljivo i savjesno cijenio sve dokaze pojedinatno a potom i u nj ithovoj
ukupnosti, ovaj sud je utvrdio da je optuZeni poéinio radnje koje koje su mu
optuZnicom stavljene na teret. Navedenim radnjama optuZeni je ostvario sva bitna
obiljezja krivi¢nog djela Izazivanje narodnosne, rasne i vjerske mrZnje, razdora ili
netrpeljivosti iz €l. 163. stav 1. KZ F BiH u sticaju sa kriviénim djelom — Nasilniko
ponasanje iz ¢l. 362. stav 1. KZ F BiH a u vezi sa ¢l. 54. KZ F BiH, a isti je postupao
sa umiSljajem jer je bio svjestan djela i posljedica preduzetih radnji , odnosno
postupao sa svjeS¢u i voljom da ostvari zabranjenu posljedicu pa kako ne postoje
okolnosti koje isklju¢uju postojanje krivicnog djela i krivitne odgovornosti
optuzenog, sud je istog glasio krivim i za isto mu izrekao uvjetnu osudu na nagin da je
utvrdena jedinstvena kazna zatvora u trajanju od osam mjeseci a koja se nece izvrsiti
ukoliko optuZeni u roku od dvije godine od dana pravomoénosti presude ne po&ini
novo krivi¢no djelo.

Odlucujuéi o vrsti i visini krivi¢no pravne sankcije sud je shodno &lanu
49.KZFBiH imao u vidu kaznu koja je propisana za krivi¢no djelo Izazivanje
narodnosne, rasne i vjerske mrZnje, razdora ili netrpeljivosti iz &l. 163. stav 1. KZ F
BiH ( najmanja 3 mjeseca i istom utvrdio kaznu zatvora od tri mjeseca a za krivi¢no




djelo Nasilnicko ponasanje iz ¢l. 362. st.1. KZFBIH, ( najmanja 3 mjeseca zatvora) i
isovremeno za to djelo utvrdio kaznu zatvora od &etiri mjeseca ,a kako je djelo
pocinjeno u sticaju sud je primjenom ¢&lana 54.satv 2 tacka b) KZFBiH utvrdio
jedinstvenu kaznu zatvora od osam mjeseci ,te uzimajuéi u obzir sve oteZavajuce i
olakSavajuce okolnosti a posebno stepen krivice optuzenog, motive iz kojih je
djelo pocinjeno, okolnosti pod kojima je djelo pocinjeno, raniji Zivot optuZenog,
njegove li¢ne prilike kao i ponaganje nakon pocinjenog djela.

Kad su u pitanju olak3avajuée okolnosti sud je na strani optuzZenog, prije
svega, cijenio €injenicu da optuZeni do sada nije osudivan, od oteZavajucih okolnosti
sud je naSao da je isti po€inio djelo u sticaju ,sud je optuZenom primjenom ¢&lana
62.KZFBiH ocjenio da se i sa uvjetnom osudom kod optuZenog mozZe postiéi svrha
kaZnjavanja

Sud u toku postupka nije raspravljao o imovinskopravnim zahtjevima o$tecene jer je
osteceni u toku postupka odustao od postavljanja imovinskopravnog zahtjeva.

U toku postupka od optuZenog su oduzeti predmeti a koji su upotrijebljeni za
izvr3enje krivi¢nog djela , pa je sud u pogledu istih izrekao mjeru sigurnosti na nacin
da se isti oduzmu i unoste u skaldu sa zakonom.

Sud je optuZenog obavezao na plaéanja troskova ovog postupka a koji troskovi se
odnose na troskove sudskog pausala u visini od dvijestotine konvertibilnih maraka a
koje je duzan platiti u roku od 30 dana.

Na osnovu svega izloZenog sud je donio presudu kao u izreci.

ZapisniCar Sudija
bM DbC

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dopustena je Zalba
Kantonalnom sudu u Biha¢u u roku od 15 dana s;aunaju¢i od dana prijema
presude.Zalba se podnosi u dovoljnom broju primjeraka za sud i stranke , putem ovog
suda.




